Pentagram na Moravé a ve Slezsku?
aneb

Co by na to fekl Daniken?

Poprvé jsem se snazil aplikovat pentagram popsany Danikenem v jeho dvou knihach u nas vydanych r. 1993
(Zdhady staré Evropy a Doba kamennd) na kostel v Krnové na Cviliné. Na kopci bylo uz v prehistorické dobé
postaveno hradi§té a od r. 1684 postupné byla vystavéna kaple a nasledné kostel, k némuZz v minulosti smérovala
Gasta poutni procesi zdaleka, také z prilehlého Pruska. Neobjevil jsem nic.

Letos jsem si dal opakovaci kurs v8ech Danikenovych u nds dostupnych knih. Opét jsem hledal a skongil ve
stejné slepé uli¢ce, ale po delsi chvili civéni do mapy mé uhodila do o&f okolnost, Zze Svaty Kopecéek nad Olomouci
je vétsi kultovni stfedisko a navic blizko geografického stfedu Moravy a Slezska. Na opsané kruZnici o poloméru
daném vzdalenostf Cvilina od Kopecka jsem objevil Velehrad, o néco vzdélengjsi byly Radho3t a TiSnov. Jen paty
smér je dosud neobsazeny, nachdzi se mezi Stity a Plsafovem, kde je pouze les. Nahradnl body mohou byt dva:
protazenim pifmky je to Suchy vrch a ve stejné vzdélenosti asi 7 km vpravo po kruZnici Kréliky. Po proméreni Ghl
v pentagramu se smery ponékud zmeénily: paprsek vychodni protina kopec Velky Javornik a obec Trojanovice,
jihovychodni komplex Uherské Hradi$té aZz do Kunovic, jihozapadnf prostor mezi Blanskem a Rajcem-JestFebi. Tyto
rozdily nejsou sice podstatné, ale trochu naruSovaly pravidelny obrazec.

ProtoZe Daniken psal o pravidelném pentagramu a otiStény nakres z Karlsruhe vypada presné (Zahady str.
19), proved!| jsem kontrolu jim uvedenych Udajd podle mapy. Musel jsem ovSem vyuZit mapy na internetu, o niz se
domnivam, Ze pfi vyuZiti leteckého snimkovani musi byt pfesnési nez bézné tistené mapy.

Vysledkem preneseni otiSténych Udaji do mapy a vzniklym ndkresem jsem byl Sokovan. Nejenze nékteré
miry a Uhly neodpovidaji otisténym Udajum, ale ¢asto jsou chybné (nebo aspon rozdilné u téhoz pripadu) uvadény
svétove strany. Ve srovnani s piiklady, jeZ uvadi Daniken, je moravskoslezsky pentagram témer pravidelny, odchyl-
ky jsou mensi. VSechno jsem proméroval na automapé CR z r. 1994, méfitko 1:500 000, kontroloval na internetové
mapé. Pro ndzornost uvadim nékres okoli Klagenfurt a Sv. Kopecek.
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Priblizné vzdalenosti smért od Sv. Kopecka:
_.Krmov-Cvilin 57 km, Radhost 64,5 km, Velehrad
58 km (Uh. Hradisté 62 km), Tisnov 71,5 km,

~ Suchy vrch 64,6 km a ve stejné vzdalenosti
-— ’ Kréliky, jen asi 4° (7 km) vpravo. Ve spravné
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Dalsi jev dukladné popisovany Danikenem jsou pomysiné ¢ary — pfimky — na zemékouli, spojujici né¢im
ozvlastnéna mista. Probihaji v riznych smérech — jak po polednicich, tak podél rovnobézek, i Sikmo k nim.Také tyto
primky jsem prozkoumal podle map v atlasu a na internetu a musim konstatovat, Ze ne vSechny jsou primkami.
(Zéhady str. 82) Pravda, nékteré nepresnosti Ize omluvit pétimilionovym meéritkem nebo nutnosti zobrazit zaobleni
Zemé, ale klikaténi ,piimky"” Sternberk — Nancy — Nantes — Bretar nelze omluvit jinak nez ,svatym pfanim”.
Nehled& uZ na to, Ze jihovychodné od Prahy je Cesky Sternberk a Sternberk pak na Moravé, od nichZ smétuije linie
na jihozdpad a nikoli na severozépad. (Viz Zahady str. 110) Problémem byly dlouhé Sikmé primky, které jsem pro
nedostatek vhodnych map nemohl pfijatelné presné zobrazit. Napr. podle jednoho smérovani linie z Danska Sla
t&sné vedle Berlina a presné pres Viden, podle jiného kolem Nitry a Ostrihomi. | kdyZ jsem nemohl prozkoumat
vSechny uvedené pripady, presto na tyto pfimky za¢inam hledét s urcitou skepsi. Pro ndzornost uvadim ,, pfimku”
Sternberk — Bretari.
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Priklady se zlatym fezem v Recku jsem bral s velkym udivem. Zkusil jsem zobrazit ty, které Daniken popi-
suje v Dobé str. 1562 a 156 ve dvou nakresech. Pfipoustim, Ze ne zcela pfesné vedeni stran obrazcl je zavinéno
nepresnym zakreslenim jednotlivych mist podle mapy. Pro obsahlost je neuverejfiu;ji.

Zajimavej$i v tomto pohledu jsou kruhy vytvofené na rizné umisténych stfedech, jez spojuji kdysi velmi vy-
znamna mista v Recku. S hledadnim mist jsem mél problémy, takze jejich zobrazeni vynechavam. (Doba str. 156-7)

Takové kruznice jsou jakymsi ,zlatym hfebem™ mého zkouméani Moravy a Slezska. VSechny maji svUj stred
na historicky, duchovné nebo geograficky dulezitych mistech. Zkusmym prenaSenim vzdalenosti (ale ne nédhod-
nym!) jsem objevil centra Svaty Kopecek, Hostyn, Staré Mésto u Uherského Hradisté, Krtiny, Brno a Znojmo.
Nékterd centra mohou byt dokonce dvojita, tj. se dvéma kruhy. Pfi sledovani historie jednotlivych mist do hluboké
minulosti jsem zjistil, Ze desitky a moZzna stovky obci hlavné v Dolnomoravském Uvalu ma archeologické nalezy
z pravéku, tudiz vselikych pfimek a trojuhelniku Ize vytvofit nepreberné. Proto jsem zana$el do nékresu pokud
mozZno obce a mista vyznamna, nejen starobyla. A podivil jsem, se, Ze i nékterd dnes vyznamné mista maji naopak
pomeérné nedavnou historii. Mist, které leZi pfimo na kruZnicich je vic nez zobrazenych — zdjemci si to mohou ovérit
vétSinou na automapdch; protoZze maji dost podrobnosti. Eventudlni nepresnosti jdou na vrub zobrazeni; na mapé
nepfesahuji 1 km, tedy pomérné zanedbatelné miry.
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Bliz&i popis mist ve stfedech kruznic
Brno — osidleni od neolitu do 11. stoleti, slovanské 5. - 7. st., hradi$té Staré Zamky u Li&né z velkomoravské doby
Hostyn — hradisté z doby luzické kultury, asi 1200 pt. n. I., kaple asi 1554, 1567 poutg&, 1748 velky kostel
Krtiny — pravéké osidleni v Byci skale (jeskyné), kostel asi 13. stoleti, poutni kostel v 18. stoleti
Staré Mésto u Uherského Hradisté — osidlenf lovci mamutl, Keltové, Germani, Slované, nézev Veligrad, zénik na zag.
10. stoleti, pfesun do Uherského Hradisté
Svaty Kopetek — v 17. kaple, 1669-79 kostel a brzy nato pouté
Znojmo — pravéké osidleni; od 8. st. slovanské hradisté. Rotunda sv. Katefiny ve 12. stoleti, hrad, kostely.

Podobné je to i s misty na kruznicich.



VétSina kruznic ma polomeéry mezi 54 — 62 km, jedind mensi je okolo Hostyna s 38 km. To by neméla byt
nahoda a rozhodné se nejedna o schvalnost z mé strany. Musim vS8ak podotknout, Ze jsem bral v Uvahu kromé
mist presné na kruznici i dalSi v toleranci 1 km.

Mista ve stfedech a na kruznicich maji v nezanedbatelném poctu shody. Shody v letopoctech zakladani a
prvnich pisemnych zminkach o obcich, hradech a kostelech ve 12.- 13. stol. (méné ¢asto v 11. st.) nemuseji byt
podstatné, protoZe se objevuji i mimo dané kruznice; je to obecny dobovy jev. Jednak se jednalo o kolonizaci
(pfevazné némeckou), jednak se zacalo vice uZivat pisemnych dokladu. Zrovna tak velice ¢asté budovani velkych
kostelll v 17.- 18. st. na mistech dfive postavenych kapli nebo jejich barokni prestavba se tyka celého Uzemi, ne
jen vybranych objektd v nékterych krajich..

DuleZitéjsi je, ze 3 ze 6 stredisek predstavuji poutni mista (Hostyn, Kftiny a Sv. Kopec¢ek). Nékolik je jich i na
kruznicich (Cvilin, Radhost, Velehrad, Velka Javorina), byt jsou nékde v 19. stol. konany pouté jako vlastenecké.
Podobné dulezita je pravéka minulost — na Hostyné, v Kftindch, Brné, v komplexu Uherského Hradisté a Znojmé.

Zajimavou skute¢nosti je protindni kruznic navzajem. Mista s nej¢astéjSim krizenim jsou komplex okolo
Uherského Hradisté, Pohanska a Sv. Kopecka — vesmés vyznamna mista. Pri zakresleni kruznic na mapu je népad-
né vicendsobné kiizeni na nékterych mistech. Nejvétsi potet ma Sv. Kopecéek — tfi; odpovidd to geografickému
umisténi Olomouce blizko stfedu Moravy a Slezska, zatimco Brno je od stfedu dost vzdaleno. Vyznamny je
trojuhelnik vznikly tfemi kruZznicemi okolo Velehradu a Uherského Hradisté s Kunovicemi a na jihu okoli Pohanska
se ¢tyrmi.
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t8ji jinde neZ na vrcholech obrazce. V jedi- . 5
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Uplny moravskoslezsky pentagram se
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kou vyznamnou pamétihodnost nebo historii.
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ku stoji snad jen mista na téchto Carach.
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Ale$ Cesal v knize Toulky Seskym tajemnem 1 pie na stranach 9 — 19 o energetickych strediscich na
zemském povrchu, kterd jsou Casto spojena s vyskytem vody (pramen, nékdy lécivy) a tzv. dracich zil. V dobé
kfestanské byla vyuZivana jako posvatna; stavély se tam kaplicky, kostely i ndbozenskéa stfediska (klastery). Tato
zvlastnost v8ak saha Casto az k dobam predhistorickym a mnohdy na takovych posvatnych mistech byly uctivany
bohyné Mésice nebo Zemé. Po rozSitfeni kiestanstvi tuto Ulohu prevzal kult Panny Marie. Tolik velmi stru¢né obsah
nékolika odstavcl. Celd problematika je ovsem Sirsi a slozitéjsi. Pro mé ucely vSak stadi.

Pentagram okolo Sv. Kopecku s jedinou vyjimkou (vrchol kolem V. Javorniku — Trojanovic — Radho$té) splriu-
je popisované vlastnosti asporn ¢aste¢né. Jsou to kopce s kostelem zasvécenym Panné Marii: Sv. Kopecek —
Navstiveni P. Marie, Krnov-Cvilin — P. Marie Sedmibolestné (pro Uplnost také Povyseni sv. Krize), Velehrad — Nane-
bevzeti P. Marie (navic také sv. Cyrila a Metodéje), Kitiny — Jména P. Marie a Kréaliky — Nanebevzeti P. Marie. Velkou
vadou pro popisovany obrazec je absence vody — pramenu vétsiho vyznamu. Jeding Kraliky maji nevelky pramen,
zato svérdznou zvlastnost: je tu blizko , stfecha Evropy”, rozvodi pro tfi more, Severni, Baltské a Cerné. Zaroven
existuji dalsi kostely zasvécené P. Marii mimo vrcholy pentagramu, a to jak na kruznici, tak na spojnicich vrcholu.

Druhy nevyrazny pentagram okolo Kftin splfiuje priznak zasvéceni P. Marii jen z&asti. Je jasny u Kftin
(Jméno P. Marie), Sv. Kopecku (Navstiveni P. Marie), Uh. Hradisté-Sadu (Nanebevzeti P. Marie) a Svitav (Navstiveni
P. Marie). Brno a Vyskov (obé mésta Nanebevzeti P. Marie) jsou jen na spojnicich vrcholt. Navic vétSina mist uz
neni na kopcich, o vodnich zfidlech ani nemluvé.

Treti problematicky pentagram okolo Uh. Hradisté s dvéma moznymi kruznicemi bohaté splfiuje poZzadavek
vody, zato vyskyt jména P. Marie je nejchudsi. Tyka se jen Brna, Sv. Kopecka a Valtic, event. Krtin (v8echna mista



leZi na zapadni polovingé kruznic). Navic (a kupodivu) u slovenskych mést (Puchov, Tren&. Teplice a PieStany) se na
internetu nelze dopatrat, komu jsou kostely zasvéceny. Zato vody je tu dostatek, celd vychodni polovina obou
kruznic lezi na vodé. Od severu jsou to Teplice nad Becvou (lazné), Trencianské Teplice (I4zné), Piestany (lazné),
Pohansko (kdysi asi na mocalech pri Dyji), Lednice a Valtice (pfi Dyji a velké rybniky).
b ° ) Spojeni mist do trojuhelniku jsou prikazna hlavné u pravouhlych
~ arovnoramennych, protoZe jejich tvary omezuji jinak obrovsky pocet
a nédhodu jejich vyskytu. SpiSe ukazuji na né&jakou zékonitost nebo
pravidlo. Vyskytuji se hlavné hlavné na jizni Moravé a ve Slezsku.

Nékteré jsou zvldstni tim, Ze mista v nich maji podobnou
charakteristiku. Pro pfedstavu uvadim nékteré pfipady:
~ — Predklasteri, Boskovice a Krtiny byly zaloZzeny ve stejnou dobu:
{7 1233, 1222, 1237; jen Boskovice jsou asi predhistorické, ale bez
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- AnddigeonY .. 7\ \ - — Uhlitsky, Anensky vrch a Cvilin: nejprve tu byly postaveny kaple
“\l MM (1653, 1696, 1684) a nasledné kostely (175565, 1777, 1722-27)
)~

jako poutni mista.

~ — Krnov-Kostelec, Gotuszowice, Bogdanowice: zaloZzeny 1. pol. 13.
\ ™ stol., 1131,1230.

— Gotuszowice, Bogdanowice, Ractawice Sl.: zaloZzeny 1131, 1230, 1241,

pricemz Bogdanowice patfily tehdy zrovna zaloZzenému velehradskému klasteru. Opakuji, neznamené to, Ze se
z téchto prikladl daji utvofit dalekosahlé zavéry, protoze mist s podobnou charakteristikou v obou obdobich Ize
najit desitky, mozna stovky i mimo uvadéné prostory.

Zvlastni vyznam maji nékteré trojuhelniky, napr. Radhost, Hostyn a Velkéd Javorina kvuli podobné charak-
teristice (pouté, ¢astec¢né i minulost). Dokonale presné miry ramen maji trojuhelniky Hostyn — Lysa hora — Velka
Javorina a Hostyn — Sv. Kopecek — Velky Javornik. V ndkresech se mohou miry u nékolika trojahelnik mirné lisit
oproti mapé; bylo to zplsobeno prendSenim a zmensovanim rozmeérlt mapy.

Pro Uplnost jsem vyhotovil spojeni mezi jeskynnimi prostorami, ty v3ak nejsou v idealnich pomérech.
Z nich nechci vyvozovat vlibec nic.

S
Branfaly

§ A

Div¢i Hrad
Edelstejn

B
= Marie Pomocna Div&i Hrad
(Maria Hilf)

Kostely na Krnovsku Marie Pomocna
o a okoli
Edelstejn

M Koberstejn
M ? Drakov
M ? Quinburk

Burkvizm W ? Suchy vrch

- Vajzenstajn
Krnov - * Rabenstejn

Freudenstejn

® Freudenstejn

Kostelec

g |
Anensky vrch - Selenburk Fiirstenwalde cvilin
Andélska Hora Zétor
Andél.ské Hora

Hrady na Krnovsku
a okoli

V samotném Slezsku a okoli Krnova jsou spojnice sice mozné, ale ani jimi se nedd podpofit néjaka smyslupina
teorie. Nejprve pfipojuji spojnice mezi vyznamnymi kostely na Krnovsku. Netusim, zda z jejich délek a uhlt nékdo néco
vyCte, ja tam nevidim nic.

Nakonec pfipojuji spojnice mezi byvalymi hrady, dnes zficeninami nebo i bez zbytku zdi. Napadné jsou snad dva
trojuhelniky se spole¢nou zékladnou, podobnymi, ale prevracenymi stranami a uhly. Rada zficenin hradd v okoli Vrbna p.
Pradédem mozna nasvédcCuje i né¢emu jinému nez ochrané obchodni cesty na sever, ale v mapach nejsou zakresleny a i
kdyZ jejich zemépisné souradnice existuji, neumim je zakreslit.

Primek jsem zjistil Sest. NejduleZitéjsi a nejdelsi je spojnice Sv. Kopetek — Krtiny — Brno — Znojmo (KFtiny
jsou nepatrné mimo). Dalsi jde z Uh. Hradisté do lokality Pohansko. Na mapé nejsou tak pfesné, podle internetové
mapy jde perfektné hlavné ta hradistskd presné pres Mikul¢ice presné na Pohansko. Zlaty fez by byl priblizné
v Hodoning. Tri vedou ze Sv. Kopecka pfes Kromeriz do Velehradu, dal$i pres Hranice na Radhos$t a posledni pfes
Uni¢ov na Suchy vrch. Na severu bézi linie z Radhosté pres Moravsky Beroun do Sumperka.

Selenburk

D4 se to v8echno ovéfit?

Ma-li byt néjaka hypotéza nebo teorie brana v Uvahu, je tieba ji ovéfit na jiném podobném materialu nebo
stejné Udaje nékym jinym. Ujal jsem se toho hledanim na tzemi Cech.

Volba Ustfedniho bodu byla snadna — jediné Praha. JenZe tam jsou k dispozici nejméné dva vychodiskové



body, Hrad¢any a VySehrad. Ktery zvolit? Zkusil jsem oba a v ruznych vzdalenostech polomérd kruht. V polomé-
rech 60 km bylo vhodnych mist méalo. U Hrad¢an jen Blanik, u VySehradu Sest, ale Zadny vyznamny. Vétsiho poctu
mist jsem doséhl u 57 km, pfi rozSifeni na pas o toleranci 56-58 km dokonce vysokého. Na kruznicich se objevily
dalsi né¢im vyznamné body — Knézeves a Litomérice, z nichZ vySly také kruznice o stejném poloméru. Pozoru-
hodné je kruznice z Knézevsi, kterd protind témer vSechna lazerska mista v KruSnohori, a to i na némeckém
Uzemi. Jiné mozné kruZnice, byt z vyznamnych bodu jako Blanik, Tepla, Lovosice ad. , nepfinaseji patficny vysle-
dek, nékdy se dokonce vyslovené vyhybaiji jak obydlenym mistim, tak prirodnim zvlaStnostem.

Stol_pen

Polomér kruznic 57 km
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Polomér 38 km byl prakticky
bezcenny. Kupodivu kruznice o
polomérech 27 a 30 km se proje-
vily jako velmi vyznamné, zvlasté
u VySehradu. Diky tomu se vy-
skytla nova stfedova mista, Stra-
Prerov n. Labem donice a odtud Zavist. Tim se
podafilo objevit unikum, totiZ
Kounice rovnostranny trojuhelnik o stra-
nach 27-28 km, a to Bude¢ -
Z4avist — Stradonice; takovy z Mo-
ravy neznam.

Dalsi mozné kruZnice vznikly na
polomérech 22 km. Pfimo na nich
je velky pocet mist, ale téch vy-
znamnych je velice malo. Za
zminku stoji u Hrad¢an i VySe-
Polomeér kruznic  hradu jediné, a to Stard Boleslav.
27 km . Kupodivu z kruznic vypadl Rip,
Stradonice, Zavist  pajng hora ze starych Geskych po-
30 km vésti. Nevesla se do Zadné a jako
Hradcany, Vysehrad stred se také neuplatnila; u kaz-
dého z rdznych polomérl prot-
nula jen jediné vyznamné misto, vzdy jiné. Stejné tak se neuplatnila daldi vyznamné mista, hlavné v blizkosti Prahy,
napr. Levy Hradec, Koufrim a dalsi.



Asi bych mél uvést, kterd mista povazuji za vyznamna. Jsou to prfedevsim ta, ktera byla osidlena uz v pra-
veku a nebo aspon s nejstarsim slovanskym osidlenim, byt doloZené vétsinou jen povéstmi. Ukazuje se totiz, ze
povésti mohou mit zdravé jadro. Obce tfeba i dnes velké, avSak zaloZzené a7z ve 12. nebo 13. stoleti a bez pravéké
minulosti beru v Uvahu jen vyjimecné.

Jen pro zajimavost jsem vyzkous$el dalsi eventualni stfediska s kruznicemi okolo (o poloméru 57 km): Sazava,
Zeliv, Kutna Hora, P¥ibram, Budec, Ceskv Dub, Jindfichtv Hradec, Zdar nad Sézavou. Vyskyt nékolika zajimavych mist
vykazovaly dva stfedy, BudeC a Cesky Dub. Mista na kfizeni kruznic je vidét na nékresech, obcas se vyskytuji i na téch
na misté prekfizeni, ale asi 2 km mimo. Jsou to Zdar n. Saz. (Pribram, Brno) a Luka nad Jihlavou (Jindfichav Hradec,
Znojmo). Je tedy mozné, Ze néjaké propojeni mezi obéma zeméeémi se da najit a pfi detailnim hledani by se objevilo i vice.

Trojuhelniky ani pfimky jsem na tzemi Cech nehledal. Pravidelny pentagram se mi nepodafilo vytvorit v Zadné
kruznici, ani kfivy ne. VSude se nasmeérovaly nejvySe dva odpovidajici vrcholy, ostatni sméry vedly bud do prazdna nebo
hodné& bokem od moznych ,posvatnych” mist. Tomu zéroven odpovida i maly vyskyt kostell zasvécenych P. Marii. Z
vyznamnych bodl byly na Hrad¢anech (ale uz ve stfedovéku zboren), na Buddi (rovnéz stejné), v Litoméficich a Pribrami.
Ze zbyvajicich 30 mist uvedenych na nakresech nese jméno kostel P. Marie pouhych pét! (KlaSter Hradisté nad Jizerou,
Mlada Boleslav, Benatky nad Jizerou, Stard Boleslav a Becov nad Teplou — a to je tam jen hradni kaple). Rozdil oproti
Moravé a Slezsku je obrovsky.

Zavérem

Skeptik hloda v dusi: Néjaké kruznice prece Ize vytvorit kdekoli!

Kazdy oponent si muze ovefit, Ze to nejde v kterémkoli miste, ale jen nékde. Jsou i takové kruznice, které
se obydlenym mistim vyhybaji. Jsou pak takové, které prochazeji naprosto nevyznamnymi misty a kone¢né v
mensim poctu ty, které obsahuji téZ mista vyznamna. Byvaji to ¢asto mista tzv. magicka, s pradavnym osidlenim
nebo vyskytem pfirodnich zvlasStnosti (tektonickych zlomd, jeskyni, mineralnich pramend apod.).Zatim se pro
kruznice jevi nejvhodné&;si polomér 57km.

Skeptik hodéa déle: Ale tohle neplati vSude na velkych vizemich, jenom tam, kde bylo v ddvnych dobdch silné osidlent.
Tedy v nizinach a podhorskych krajinach.

To je sice pravda, ale nikde neni fe¢eno, Ze ta sit kruznic a pentagramt ma byt naprosto pravidelna. Ostatné
ty kruhy zasahuji aspon ¢aste¢né i do vrchovin a pohofi. A tam se obcas taky nachazeji silng, vyznamné body.

Skeptik se nevzdéva: Zacalo to pentagramem a lze je vepsat do kruznic jen vzdacné. Tak k cemu ten humbuk?

Tak to opravdu slabé misto, nefikdm hypotézy, spiSe zvlastniho jevu. Pripoustim, Ze pentagram je asi jen
hodné vedlejsim produktem kruznic. Mozna bude dulezitéjsi zjistit mista, kde se kruZznice kfiZi nebo dotykaji —
takova mista mohou byt nécim silna. Navic nemam k dispozici knihy, z nichZ ¢erpal Daniken informace pro své
zahady. Treba tam ty Udaje nejsou tak exaktni, jak je Daniken prezentuje. A pro Recko uZ vibec nejsem schopen
potvrdit ¢&i vyvratit existenci nebo presnost jak kruhd, tak pentagramd. Mapy v naSich atlasech nemaji zadné
podrobnosti a na internetu jsou bud pfili§ zmenSené (tj. bez podrobnosti) nebo naopak pfilis zvétsené (moc
podrobné bez moznosti proméfit velké vzdalenosti).

Skeptik dordzi déle: Tak vidis, s pentagramy neni nic jisté a stejné to bude i s trojuhelniky a primkami. Ty lze vytvorit
kdekoli a jakékoli — vsude na svéte.

Ano, to nebezpedi tu je. OvSéem pokud budeme bedlivé rozliSovat, které obrazce néco znamenaji a které
jsou k ni¢emu, pfece jen se da néco vysledovat. Obecny trojuhelnik je plevel, bez uzitku. Trojuhelnik rovno-
ramenny uz je malo bézny, ale pokud napr. existuje v rdmci kruhu, uZz mdze néco signalizovat. Pravouhlych troj-
dhelnikl je jeSt€ méné a rovnéZ mohou néco znamenat. A rovnostranny trojuhlenik — to je prosté& unikum,
vzacnost asi uréend jen pro malo mist na zemi. Viz Bude¢ — Zavist — Stradonice. Na Moravé jsem nic podobného
neobjevil. Nu, a pfimky, ty jsou velmi problematické.

A skeptik vitézoslavneé koné&f: Tuk vidis, celd ta namaha viastné nemd Zadny vyznam.

Nemad a ma. Je pravda, Ze vSechny ty obrazce a pfimky jsou ndpadné, ale jejich vzadjemnda souvislost mi
unika. To, Ze by mély mit vztah k cestdm boha Apoléna pres nase Uzemi, je nejen vagni, ale pfimo pochybné. Na
druhou stranu tu v8ak nepochybné existuji a mozna nékdo chytfejsi prijde na jednoduché vysvétleni. A j& k tomu
davam podklad.

Ostatng, opravdu mé zajimd, co by na to fekl pan Déaniken.
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